


1. Наименование дисциплины – Проблемы государственной состоятельности в современной мировой политике.  

2. Уровень высшего образования – Подготовка научно-педагогических кадров в аспирантуре.  

3. Направление подготовки, направленность: 41.06.01 «Политические науки и регионоведение», направленность «Политические 

проблемы международных отношений, глобального и регионального развития». 

 4. Место дисциплины в структуре ООП: относится к вариативной части ООП,  дисциплина по выбору, предлагается для освоения в 4 

семестре второго года обучения. 

5. Планируемые результаты обучения по дисциплине, соотнесенные с планируемыми результатами освоения образовательной программы  

(компетенциями выпускников)  в соответствии с Картами компетенций выпускников программ аспирантуры МГУ: 

 

 

Формируемые компетенции  

(код компетенции) 

Планируемые результаты обучения по дисциплине  

ПК-2 Способность к 

системному анализу общих 

проблем международных 

отношений и глобального развития 

с применением комплекса знаний о 

сущности, детерминантах и 

направленности современных 

мирополитических процессов. 

 

 

З1 (ПК-2) ЗНАТЬ: содержание основополагающих  теоретических концептов и методик, 

применяемых в сфере анализа и прогнозирования мирополитических процессов 

З2 (ПК-2) ЗНАТЬ: основные детерминанты, определяющие направленность 

мирополитических процессов в эпоху глобализации  

З2 (ПК-3) ЗНАТЬ: спектр традиционных и нетрадиционных угроз  безопасности и 

устойчивому развитию  и средств их устранения  
 

 

Оценочные средства для промежуточной аттестации по дисциплине приведены в Приложении. 

 

6. Объем дисциплины в зачетных единицах с указанием количества академических или астрономических часов, выделенных на контактную  

работу обучающихся с преподавателем (по видам учебных занятий) и на самостоятельную работу обучающихся:  

 

Объем дисциплины составляет 3 зачетные единицы, всего  108 часов, из которых 36 часов составляет контактная работа аспиранта с 

преподавателем (24 часа занятия лекционного типа,  8 часов занятия семинарского типа, _2 часа мероприятия текущего контроля 

успеваемости и 2 часа промежуточной аттестации), 72 часов  составляет  самостоятельная работа аспиранта (из них 58 часов – выполнение 

домашних заданий, 6 часов – подготовка к мероприятиям текущего контроля успеваемости, 8 часов подготовка к мероприятиям 

промежуточной аттестации). 

 

 



7.  Входные требования для освоения дисциплины: отсутствуют 

 

8. Содержание дисциплины, структурированное по темам (разделам) с указанием отведенного на них количества академических или 

астрономических часов и виды учебных занятий  

 

Наименование и 

краткое содержание 

разделов и тем 

дисциплины, форма 

промежуточной 

аттестации по 

дисциплине  

Всего 

(часы) 

В том числе 

Контактная работа (работа во взаимодействии с 

преподавателем), часы 
из них 

Самостоятельная работа 

обучающегося, часы  

из них 
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 Учебные занятия, 

направленные на 

проведение 

текущего контроля 

успеваемости, 

промежуточной 

аттестации 

Всего  Выполнение 

домашних 

заданий 

Подготовка  

к мероприятиям 

текущего 

контроля  

и промежуточной 

аттестации 

Всего 

Раздел I.  Концептуально-теоретические основы курса    

Тема 1. 

Государственность, 

государственная 

состоятельность и 

суверенитет: проблемы 

концептуализации  

4 2     2 2  2 

Тема 2. 

«Несостоявшиеся» и 

«хрупкие» государства: 

эволюция дискурса  

4 2  

 

 

 

   2 2  2 

 

 

 

 

 

Тема 3. Становление 4 2     2 2  2 



государств, 

государствостроительст

во и 

нациестроительство: 

содержание 

теоретических дебатов 

 

Тема 4. 

Государствостроительст

во vs 

миростроительство: 

критерии конвергеции 

6 2     2 2  2 

Раздел II. Проблемы государственной состоятельности в международном политическом дискурсе  

 

Тема 5. Концепция 

«Ответственность по 

защите» и новое 

понимание 

государственного 

суверенитета 

6 2     2 4  4 

Тема 6. 

Международный диалог 

по проблемам 

миростроительства и 

государствостроительст

ва, g7+ и «Новый курс 

взаимодействия с 

«нестабильными 

государствами»  

6 2     2 4  4 

Тема 7. Проблема 

количественного 

6  2    2 4  4 



измерения 

государственной 

состоятельности 

 

Коллоквиум 8     2 2 6  6 

Раздел III.   Подходы ведущих субъектов международных отношений к проблемам взаимозависимости безопасности и развития   

Тема 9. Оказание 

помощи «хрупким 

государствам»: анализ 

рисков, определение 

приоритетов, 

последовательность 

шагов 

 

6 2     2 4  4 

Тема 10. Прямая 

поддержка бюджета в 

«хрупких» 

государствах: «за» и 

«против» 

6 2     2 4  4 

Тема 11. «Дивиденды и 

риски технической 

помощи в «хрупких 

государствах» 

6 2     2 4  4 

Тема 12. Реформа 

сектора безопасности в 

«хрупких» 

государствах: основные 

уроки 

 

 

6 2     

 

 

2 4  4 



Раздел IV. Проблемы укрепления государственности в отдельных странах   

Тема 13. Афганистан  6 2     2 4  4 

Тема 14. Ирак 8  2    2 6  6 

Тема 15 . Ливия 8  2    2 6  6 

Тема 16. Сомали 8  2    2 6  6 

Промежуточная 

аттестация:  

ЗАЧЕТ 

10   2 2 8  8 

Итого 108 24 8   4 36 72  72 

 

 

9. Учебно-методические материалы для самостоятельной работы аспирантов. 

 

 Технология организации самостоятельной работы аспирантов включает использование информационных и материально-технических 

ресурсов МГУ имени М.В. Ломоносова, в частности, доступа к электронным базам данных сети МГУ (http://www.msu.ru/resources/) 

 Особенностью организации самостоятельной работы аспирантов является необходимость собрать, обобщить, систематизировать, 

проработать и проанализировать большой массив информации, что требует выработки навыков конспектирования и реферирования научных 

статей и источников.  

 Подготовка и написание конспекта (реферата) источника или научно-исследовательской работы включает в себя: 

 Поиск и отбор материалов в соответствии с заданной темой. Подбор литературы и источников целесообразно начать с обращения к 

электронным ресурсам сети Интернет, в частности, каталогу научно-образовательных ресурсов МГУ имени М.В. Ломоносова, Научной 

библиотеки МГУ имени М.В. Ломоносова, Научной электронной библиотеки (eLIBRARY), электронным каталогам публичных библиотек; 

 Беглое ознакомительное чтение с целью определения научно-практической значимости и новизны рассматриваемого материала, 

определения его общей концепции, ключевых проблем и вопросов; 

 Выписывание ключевых цитат, наиболее полно отражающих авторскую концепцию и ключевые аспекты содержания источника; 

 Критический анализ полученного материала, формулирование собственной позиции. 

 

 

 

 

http://www.msu.ru/resources/


 

10.  Ресурсное обеспечение: 

 

 

а) основная литература: 

 

1. Содействие международному развитию. Курс лекций. Под ред. В.И.Бартенева и Е.Н.Глазуновой. М.: Всемирный банк, 2012.  

2. Бартенев В. И. Cекьюритизация сферы содействия международному развитию: анализ политического дискурса // Вестник международных 

организаций: образование, наука, новая экономика. 2011. № 3. С. 37–50.  

3. Бартенев В. И. От “несостоявшихся государств” к “неустойчивым состояниям”: логика понятийной эквилибристики // Полис. 

Политические исследования. — 2017. — № 2. — С. 26–41. 

4. The World Bank. World Development Report 2011: Conflict, Security and Development. Washington DC: World Bank, 2011. 384 p. 

  

 

б) дополнительная литература: 
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Политические исследования. 2012. № 2. С. 8-30. Доступ: http://www.politstudies.ru/article/4532 (проверено 12.01.2017). 
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в) ведущие журналы по профилю дисциплины: 
 
 

Вестник международных организаций 

Вестник Московского университета. Серия 25: Мировая политика и международные отношения 

Вестник МГИМО-Университета» 

Индекс безопасности 

Латинская Америка 

Мировая экономика и международные отношения 

Международная жизнь 

Международные процессы  

Полис 

Проблемы Дальнего Востока 

Россия в глобальной политике 

США-Канада: экономика, политика, культура 

Foreign Affairs  

International Organization 

International Security  

Journal of Intervention and Statebuilding 

Stability 

World Politics 
 
 

г) программное обеспечение и Интернет-ресурсы: 

 

Научно-образовательный форум по международным отношениям. Доступ: www.obraforum.ru  

Научно-учебная лаборатория мониторинга рисков социально-политической дестабилизации  НИУ ВШЭ. Доступ: https://social.hse.ru/mr/   

Российский совет по международным делам. Доступ: www.russiancouncil.ru 

Центр проблем безопасности и развития факультета мировой политики МГУ имени М.В.Ломоносова. Доступ:  http://fmp.msu.ru/nauka/nauchno-

issledovatelskie-tsentry/tspbr 

Fragile States Index. Доступ: http://fundforpeace.org/fsi/   

Governance and Social Development Resource Centre. Доступ:  http://gsdrc.org/aboutus/    

International Dialogue on Peacebuilding and Statebuilding. Доступ:   https://www.pbsbdialogue.org/en/ 

International Network on Conflict and Fragility (INCAF). Доступ: 

http://www.oecd.org/development/incaf/theinternationalnetworkonconflictandfragility.htm    

World Bank – Fragility, Conflict and Violence. Доступ: http://www.worldbank.org/en/topic/fragilityconflictviolence/overview  

   

http://www.obraforum.ru/
https://social.hse.ru/mr/
http://www.russiancouncil.ru/
http://fmp.msu.ru/nauka/nauchno-issledovatelskie-tsentry/tspbr
http://fmp.msu.ru/nauka/nauchno-issledovatelskie-tsentry/tspbr
http://fundforpeace.org/fsi/
http://gsdrc.org/aboutus/
https://www.pbsbdialogue.org/en/
http://www.oecd.org/development/incaf/theinternationalnetworkonconflictandfragility.htm
http://www.worldbank.org/en/topic/fragilityconflictviolence/overview


 

д) материально-техническое обеспечение: 

 

Освоение дисциплины предполагает использование академической аудитории для проведения лекционных занятий с необходимыми 

техническими средствами (карты, компьютер, проектор). 

 

11.  Язык преподавания: русский 

12. Преподаватели: 

Доцент кафедры международных организаций и мировых политических процессов, к.и.н. В.И.Бартенев  

 



 

 

Приложение 

 

Оценочные средства для промежуточной аттестации по дисциплине (модулю)  

«Проблемы государственной состоятельности в современной мировой политики»  

на основе карт компетенций выпускников 

 

 

Планируемые 

результаты 

обучения* 
 

Критерии и показатели оценивания результата обучения  
Оценочные 

средства  

1 

Неудовлетвори-

тельно 

 

2 

Неудовлетвори-

тельно  

 

3 

Удовлетвори-

тельно  

 

4 

Хорошо 

 

5 

Отлично 

 

 

ЗНАТЬ: 

содержание 

основополагающи

х  теоретических 

концептов и 

методик, 

применяемых в 

сфере анализа и 

прогнозирования 

мирополитических 

процессов 

Код З1 (ПК-2) 

 

Отсутствие 

знаний 
 

 

 
 

 

 
 

 

 

 
 

 

Фрагментарные 

знания 

содержания 

основополагающи

х  теоретических 

концептов и 

методик, 

применяемых в 

сфере анализа и 

прогнозирования 

мирополитически

х процессов 

 

 

Общие, но не 

структурирован

ные знания 

содержания 

основополагающ

их  

теоретических 

концептов и 

методик, 

применяемых в 

сфере анализа и 

прогнозирования 

мирополитическ

их процессов 

 

 

Сформированные, 

но содержащие 

отдельные пробелы, 

знания содержания 

основополагающих  

теоретических 

концептов и 

методик, 

применяемых в 

сфере анализа и 

прогнозирования 

мирополитических 

процессов 

 
 

Сформированные 

систематические 

знания содержания 

основополагающих  

теоретических 

концептов и 

методик, 

применяемых в 

сфере анализа и 

прогнозирования 

мирополитических 

процессов 

 

 

Устный опрос 

 
Групповая 

дискуссия  

 
Коллоквиум 



ЗНАТЬ: основные 

детерминанты, 

определяющие 

направленность 

мирополитических 

процессов в эпоху 

глобализации  

Код З2 (ПК-2) 

Отсутствие   
знаний 

 

Фрагментарные 

знания основных 

детерминантов, 

определяющих 

направленность 

мирополитически

х процессов в 

эпоху 

глобализации  

 

Общие, но не 
структурированн

ые знания 

основных 
детерминантов, 

определяющих 

направленность 

мирополитическ
их процессов в 

эпоху 

глобализации 

Сформированные, 
но содержащие 

отдельные пробелы, 

знания основных 
детерминантов, 

определяющих 

направленность 

мирополитических 
процессов в эпоху 

глобализации 

Сформированные 
систематические 

знания основных 

детерминантов, 
определяющих 

направленность 

мирополитических 

процессов в эпоху 
глобализации  

Устный опрос 
 

Групповая 

дискуссия 
 

Коллоквиум 

ЗНАТЬ спектр 

традиционных и 

нетрадиционных 

угроз 

безопасности и 

устойчивому 

развитию  и 

средств их 

устранения  

Код З3 (ПК-2) 

Отсутствие 

знаний 
Фрагментарные 

знания о спектре 

традиционных и 

нетрадиционных 

угроз 

безопасности и 

устойчивому 

развитию  и 

средств их 

устранения  

 

Общие, но не 

структурированн
ые знания о 

спектре 

традиционных и 

нетрадиционных 
угроз 

безопасности и 

устойчивому 
развитию  и 

средств их 

устранения 

Сформированные, 

но содержащие 

отдельные пробелы, 

знания спектра 

традиционных и 

нетрадиционных 

угроз безопасности 

и устойчивому 

развитию  и средств 

их устранения  

 

Сформированные 

систематические 

знания спектра 

традиционных и 

нетрадиционных 

угроз безопасности 

и устойчивому 

развитию  и 

средств их 

устранения  

Устный опрос 

 
Групповая 

дискуссия  

 

Коллоквиум 

 

 



 

 Фонд оценочных средств для промежуточной аттестации по дисциплине (модулю) 
 

 

Примерный список контрольных вопросов для устного опроса и коллоквиума  

1. Приведите основные определения государства. 

2. Назовите основные виды государственных функций.  

3. Раскройте суть институционального подхода к государствостроительству 

4. Раскройте специфику социетального подхода к государствостроительству.  

5. Каковы основные различия в понимании проблемы государственной состоятельности в конце XX и начале XXI века? 

6. Назовите основные категории «несостоятельных государств», предложенные Р. Ротбергом?  

7. Назовите основные принципы надлежащего взаимодействия с «неустойчивыми государствами», изложенные в одноименном документе 

ОЭСР 2007 г.? 

8. В чем состоит специфика понимания государственного суверенитета в рамках концепции «Ответственность по защите»?  

9. Назовите основные причины замены термина «несостоявшиеся государства» (failed states) на «неустойчивые государства» (fragile states)? 

10. Почему термин «неустойчивые государства» считается политически ангажированным? Амбивалентным? Примером «самосбывающегося 

пророчества»? 

11. Назовите основные причины замены термина «неустойчивые государства» (fragile states) на «неустойчивые состояния» (states of 

fragility)? 

12. Раскройте причины появления и содержание многомерной типологии «неустойчивых состояний». 

13. Чем объясняется всплеск интереса к проблемам «стрессоустойчивости» в дебатах о государственной состоятельности? 

14. В чем различия между «процедурной легитимностью» и «легитимностью по результатам»? 

15. В чем сущность концепции «государственного строительства ради установления мира»? 

 

Примерный список вопросов для зачета 

1. Государствостроительство и нациестроительство: проблемы разграничения. 

2. «Институционалистский»  подход к проблемам государствостроительства: основные представители и компоненты. 

3. Легитимность как характеристика государственных институтов. Типы легитимности.  

4. Модель «реактивного» государственного строительства. 

5. Методологические проблемы измерения государственной состоятельности. 

6. Формат «g7+»:  истоки, направления и результаты деятельности. 

7. «Новый курс взаимодействия с нестабильными государствами»: истоки, основные компоненты, проблемы реализации. 

8. Влияние внешней помощи на качество государственного управления. 

9. «Стандартный подход» к взаимодействию с «трудными партнерами»: основные компоненты. 

10. Особенности планирования оказания помощи «неустойчивым государствам». 

11. Особенности определения приоритетов и последовательности действий при оказании помощи «неустойчивым государствам».  



12. Дивиденды и риски предоставления прямой поддержки бюджета «неустойчивым государствам». 

13. Способы минимизации рисков, сопряженные с реализацией программ помощи «неустойчивым государствам». 

14. Проблемы оказания технической помощи «неустойчивым государствам». 

15. Факторы успеха мероприятий по реформированию сектора безопасности в «неустойчивых государствах». 

16. Государствостроительство vs миростроительство: критерии конвергенции. 

17. Особенности процесса государствостроительства в Афганистане после операции «Несокрушимая свобода». 

18. Дилемма государствостроительства в постсаддамовском Ираке. 

19. Ливия после Джамахирии: попытки строительства новой государственности.  

20. Сомали: трансформация «несостоявшегося государства». 

 

 

 

 


